COMUNE DI CORTENOVA

Provincia di Lecco

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

COPIA

N. 4 del 10-02-2009

OGGETTO: ADOZIONE DEGLI ATTI COMPONENTI IL PIANO DI GOVERNO DEL
TERRITORIO

L’anno duemilanove il giorno 10 del mese di Febbraio alle ore 20:30, si ¢ riunito il Consiglio Comunale convocato, a
norma di legge, in sessione straordinaria in prima convocazione in seduta pubblica.

Risultano:
SELVA]_,UIGI T — Pmeme _____ | PETRALLIMARIAGRAZ[A _________ Pmente ____________________
NEGRI GIUSEPPE | Pr&énte BARUFFALDI LUIGI Presente

'MANZONI NORBERTO Presente ' MORNICO DOMIZIA Presente
GALPERTISERGIO _____________________________________________ Preseme ________________________ — GIANCARLO __________________ preseme _______________

_ CAk]* GIUSEPPE Presente o MME Lig SILUIG[ __Preseme___ s
OSSOLA GIULIA LAURA Presente BENEDE’I‘TI MARIA Presente
SE]_,VA FLORIANA i Pmsente_ T e R
Presenti: 13
Assenti: 0

Partecipa il Segretario Comunale DR.SSA TERESA LO MARTIRE, il quale provvede alla redazione del presente
verbale.

Essendo legale il numero degli intervenuti, il Sindaco, SELVA LUIGI assume la presidenza e dichiara aperta la seduta
per la trattazione dell’oggetto sopra indicato.




Oggetto: ADOZIONE DEGLI ATTI COMPONENTI IL PIANO DI GOVERNO DEL
TERRITORIO (P.G.T.)

11 Sindaco-Presidente invita I’arch. Aldo Marchi, estensore del Piano ad illustrarlo al Consiglio Comunale.
Terminata la presentazione tecnica da parte del professionista, il Sindaco apre gli interventi:

Il consigliere Benedetti G. ringrazia I’arch. Marchi per la illustrazione del piano ed in modo particolare per il metodo
utilizzato mediante ortofoto che da una visione diretta e concreta della situazione — Domanda, in seguito, al
professionista di specificare meglio i vincoli specifici, importanti a suo parere, in quanto I’esperienza ha insegnato che
dopo un certo periodo di tempo decadono, non sono pil rispettati, pertanto chiede di far capire il concetto dei vincoli
specifici precedenti ad oggi e se vengono mantenuti per i prossimi cinque anni.

Il professionista arch. Aldo Marchi risponde facendo riferimento al piano dei servizi allegato 2) ove ¢ stata lasciata
traccia dei vincoli specifici. Alla pagina 14 sempre dell’allegato 2), “registro d’uso” paragrafo 9 attuazione vincoli
previgenti e ne da lettura integrale. Altre specifiche continua I’architetto sono alle pagine 15, 16, 18, 19, 20 e 21, mentre
di nuova previsione pag. 22 e 23.

Il consigliere Melesi L. ringrazia ed apprezza il metodo di presentazione dell’architetto estensore del piano, e come
conoscitore del territorio di Cortenova. Entrando nello specifico, il consigliere domanda se ha capito bene che la Giunta
Comunale pud modificare il vincolo su richiesta di un privato. Se cosi ¢, cio lo trova molto pericoloso.

11 professionista Marchi specifica che & possibile cambiare il vincolo passando dal Consiglio Comunale cosi come
previsto dalla normativa regionale 12/2005 se il contenuto ¢ “integrare” ma se il contenuto & “variare” bisogna fare un
doppio passaggio in Consiglic Comunale.

Il consigliere Benedetti G. interviene facendo alcune considerazioni di natura politica. Sul territorio di Cortenova ci
sono circa 30 vincoli specifici e a suo parere non sono pochi e la cosa lo preoccupa. 1l dubbio sulla norma di
monetizzazione degli standards persiste perché introdotta la regola dovrebbe essere usata con parsimonia mentre & stato
fatto un uso impressionante in quanto tutti i parcheggi sono stati monetizzati e nessuno ha creato parcheggi.

11 Sindaco replica sostenendo che quando detto dal consigliere Benedetti G. non corrisponde al vero nel senso che non
tutto & stato monetizzato — di rimando il consigliere Benedetti G. ricorda al Sindaco che ci sono deliberazioni gia fatte in
merito.

I1 consigliere Galperti S. ricorda che in passato le zone industriali sono state create in maniera non idonea, a macchia di
leopardo, sparse in zone diverse ed ¢ anche per questo che ci si trova in tale situazione. Nel comparto industriale nuovo
i parcheggi sono abbastanza coperti compreso Prato San Pietro.

Il consigliere Melesi L. osserva che nel P.R.G. prima e nel P.G.T. ora sono un contenuto di norme che 1'urbanista riesce
ad elaborare su indirizzo dell’amministrazione — sono indirizzi politici che I’amministrazione da e pertanto per chi &
stata pensata la regola della monetizzazione? Come amministrazione avete usato questa norma a dismisura.

Al termine degli interventi il gruppo di minoranza chiede al Sindaco la sospensione del consiglio per dieci minuti, al
fine di predisporre una mozione in merito — Sospensione concessa — Trascorsi quindici minuti il Sindaco riapre la
seduta ed il capogruppo della minoranza presenta la mozione chiedendo di metterla a votazione dandone prima lettura
integrale (allegato “A” al presente verbale).

A votazione:

a) Votazione per approvare la mozione e rinviare ad altra seduta ’adozione del P.G.T.:
Voti Favorevoli n. 4 (gruppo minoranza)
Astenuti n. 0
Voti Contrari n. 9

b) Votazione per respingere la mozione e procedere all’adozione del P.G.T.:
Voti Favorevoli n. 9
Astenutin. 0
Voti Contrari n. 4 (gruppo minoranza)
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2.1 - Stato d’attuazione del PRG vigente e individuazione delle segnalazioni pervenute
2.2 - Aree standard, servizi privati d’interesse generale e sistema della mobilita’
2.3 - Sistema degli impianti tecnologici esistenti nel territorio comunale
2.4 - Sistema dei vincoli vigenti
2.5 - Sistema delle aree produttive
2.6 - Sistema delle aree agricole
2.7 - Sistema delle aree boscate
2.8 - Ambiti di valore paesaggistico-ambientale ed ecologici
2.9 - Individuazione degli ambiti territoriali
ALL. 3 - Ambiti territoriali — scala 1:10.000























































